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Bizim igin bilinmeyen fizik kurallari. Tanri’nin yaratacagi evren hakkindaki distnceleri, Her
seyin teorisi (TOE, Theory of Everything) bilgisi ya da Levh-i Mahf(z veri tabani agihmu...
Baslangictaki fizik kurallarina gére evrenin tim dmrinin sekillenmesi... Platon’'un
Demiurgos’unun (zaten belirlenmis fizik yasalarinin sinirlari iginde ¢alisan bir Tanri) bir tipi bizim
evrenimizde baglar. Ve biz “evren neden bu sekilde?” diye soran akilli yaratiklar olarak, sonlu
beyinlerimizle sonsuz uzayi kavramaya c¢alisiriz.

Daha sonra ortaya ¢ikacak olan zaman ve uzay kavramlarindan bahsedilemez.
Gunkd her ikisi de henliz yok. GUnlik yasamda, olaylarin ardigik gerceklestigi fikrine
aligkinizdir. Gegmise dogru uzattigimiz nedensellik zinciri ile bellegimizi olustururuz. Buytk
patlamadan 6nce ne oldugunu ya da blyuk patlamaya neyin neden oldugunu sormak
anlamsizdir. Zamanin olmadigi yerde alisiimis anlamda nedensellik distincesi ve bir ilk neden
arama da anlamsizdir. Ancak, bunu anlamsiz kabul edip de bilim olmadigini ve bu noktadan
6ncesinin dinin-metafizigin konusu oldugunu éne strmek yanhistir. Glnku bilim kanunlari,
evrenin baglangicindan hemen énce askiya alinmis olamazlar. Bilinen bir gercek, baslangicta
evrenin ¢ok basit bir yapida oldugudur. Sifir aninda tekillik denen bir nokta séz konusudur.

Sorun “Fiziki bir nedenin imké&nsizhdi herhangi bir nedenin varligindan kusku duymak igin bir
gerekge olabilir mi?” seklinde konabilir. Var olma ve zaman arasindaki iligki hakkinda énemli
bircok soru ortaya cikar: Evren ne zaman bagladi? Evreni ne énceler? Evrenin hacminin sifir
oldugu, sifir zamani temsil eden tekillik anlaminda t'yi kullandigimizi digtnelim. Evren t=0’da
m1 yoksa ondan sonra bir noktada mi bagladi? Kimileri tekilligin sadece bir genisleme sirecinin
ideal limitinden baska bir sey olmadigini éne sirerler. Bu gorise gére evren t=0'dan sonra
hemen varliga gecger. Evrenin t=0 zamaninda var olmaya bagsladigini varsaydigimizda evreni ne
Onceler? Evren BlyUk patlama ile kozmik saatin tik-taklarini seslendirerek genislemeye basladi.
Genigleyen madde degil, evrenin kendi dokusuydu. Zamanla gézimuzle gérdigumuz fiziksel
sistemlerin gesitliligi ortaya ¢ikti. Evrende zaman gegtikge 6rgutll karmasiklik da artti. Hentz
elimizde evrenin tam bir tanimi yoktur ve tek bildigimiz strekli uzanip gittigidir. Aydinlanmanin
blyudk filozofu Immanuel Kant, insan aklinin evreni anlama agisindan timdayle yetersiz olduguna
inanmaktaydi. insan aklinin “fenomenal diinya” —insanin miimkiin tecriibe alani- hakkinda bilgi
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elde edinebilecegini, ancak bir butlin olarak evrenin tecribemizin nesnesi olamayacagini 6ne
siirdii. Ozellikle de, evrenin yapisini arastirmaya her tesebbiis ettiginde, insan aklinin
kaginilmaz bir sekilde bizatihi tutarsizliklara digecegine inandi. Bu geligkileri “antinomiler”
olarak adlandirdi. Kant'in ilk antinomisi, evrenin yasi ve boyutu ile ilgilidir. Kant, evrenin uzaysal
siniri fikrinde oldugu gibi evrenin baglangici fikrinin tutarsizligini tartigir. Kant sayet evren t=0
zamaninda var olmaya baslarsa, t=0'dan énce hicbir sey olmayan, sonsuz bir “bos zaman”
genigliginin uzanmig olmasi gerektigini varsayar. Ayni sekilde Kant, evrenin uzaysal sinirlari
6tesinde sonsuz bir “bos uzay”in uzanabilecegine inaniyordu. Bu ve benzeri tartismalar bugin
de astrofizikgiler tarafindan yapilmaktadir. Ancak ulagilan nokta Kant’'tan bir adim ileridir.

™ Fotodraf: Turgut Kalfaoglu

Genel gorelilik, uzay-zamani olusturmak Gizere, zaman boyutunu uzayin ¢ boyutu ile
birlestirir. Bu kuram, uzaydaki madde ve enerji dagiliminin, uzay-zamani biktigina, bu nedenle
uzay-zamanin diz olmadigini sdyler ve kitle ¢ekim etkisini de igine alir. Uzay ve zaman
ayrilmaz bir batin oldugundan, blyUk patlamadan hemen sonra uzayin olusumu ile beraberinde
zaman da ortaya cikmis oldu. Gegmise dogru bakildiginda ve gidildiginde madde yodunlugun
sonsuz oldugu “tekillige” gidilir ve zaman kaybolur. Augustin’e gbére, Tanri zaman ve uzayin
disindadir. Augustin’e, Tanr’'nin yaratilistan 6nce ne yaptigi soruldugunda yanit olarak
“zamanin kendisinin Tanri’'nin yaratiginin bir parcasi olarak olustugunu, bu nedenle basitce
6nce olmadigini” belirtir. Bazilar ise “isine fazla karisanlar icin cehennemi hazirliyordu” ifadesini

ona uygun gorurler.

Bugun i¢in baglangigtan éncesi hakkinda konugmak zor olsa da, bu konuda distinen
biliminsanlari vardir. Ozellikle sicim (string) teorisi bu konuda aydinlatici fikirlere yol agmaktadir.
Standart genisleme teorisine gore, evren ilk sisme déneminde homojen ve izotropikti. Blyuk
patlama sonrasi hizli bir sisme ortaya cikar. Sicim teorisine gbre genisleme patlama éncesi
ortaya ¢ikabilir. Bunu agiklamak igin iki teori 6ne strtimustir. Birincisi, blyUk patlama éncesi
evren, hemen hemen patlama sonrasi evrenin ayna gértnttsiaddr. Evrenin gecmiste sonsuz
zamanda var oldugu ve kaotik madde gazlari, radyasyon ile dolu oldugunu éne sirer. Madde
kuvvetlerle bir araya toplanir ve bazi bélgelerde daha yodun hale gelir. Maddenin asiri
yogunlasmasi, bu bdlgelerde kara delikler olusturur. Bunlarin birisinin i¢i bizim evrenimiz olabilir.
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Ikincisi ise ise “ekpirotik” senaryodur. Buna gére bizim evrenimiz, daha (st boyutlu uzayda
bircok D-cadirinin (D-brane; alt uzayda 3-boyutlu Dirichlet zar da denir) ¢alkalanmalarindan bir
tanesidir. BuyUk patlama bir ¢gadirin bir digerine garpmasiyla ortaya ¢ikmig olabilir. Her iki
senaryoda da ortak 6zellik vardir: Her ikisi de biylk, soguk, hemen hemen bos evrenle baslar
ve ¢bzilmemis problemler igerir. Her iki senaryoya gore evren asla yok olmayacak ve daima var
olacaktir. [1]

Evrenin baglangicina ne neden oldu ve yokluktan nasil olustu? Bu sorunun yanit
muammadir. Kuantum mekanigindeki bilgilerimize gére, parcaciklar surekli “yaratilir’ ve “yok
edilir.” Bundan dolay1, ¢ok gecici bir var olusa sahiptirler. Uzun sireli bir var olusa sahip gercek
parcaciklar kitle, enerji, momentum degerleri arasinda kati iligkilere sahiptirler. Gergek bosluk
ya da vakum durumunun bile ici bos degildir. Ne kadar maddeden yoksun olursa olsun, evrenin
bir parcasi gercekten tam olarak bos kabul edilemez. Kuantum boslugu daha ¢ok, strekli ortaya
¢ltkan ve ortadan kaybolan bir parcaciklar denizine benzetilebilir. Bunlar sanal pargaciklardir.
Herhangi bir gézlem eylemi bunlari gercek parcaciklar haline dénusturar. Enerji, bu pargaciklan
yaratmak icin bogsluktan “éding alinir” ve hemen hemen ayni anda geri verilir. Yaratilan
parcaciklar zitlari ile birlikte ortaya ¢ikar ve bu giftler strekli olarak birbirlerini yok eder. Yani
vakum bile bogluk olarak dinamik ve “canli bir bosluktur.

[1] Gasperini M, Veneziano G. The pre-Big Bang scenario in string cosmology. Physics Report
2002; 1436-1439.
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